Arianism 亞流主義 亞流（Arius，約250～336），是亞歷山太城（Alexandria{\LinkToBook:TopicID=115,Name=Alexandrian School}）一教會的長老。在318年，他的主教亞歷山大（Alexander，328年卒）懷疑他傳的道有問題，便傳召他對證，發現亞流傳的犯了基本的錯誤，也是無法挽回的，亞流與他的支持者便被逐出教會。但這時亞流已找到埃及以外一些很有力的主教為支持，特別是尼哥美地亞的優西比烏（Eusebius of Nicomedia，約342年卒），是君士坦丁王朝早期著名的宗主教；亞流的爭辯再不能宥限於埃及本土了。
　　亞流的教義是以神絕對的獨特性及排他性為起點──「一神，獨一非受造，獨一永存，獨一無始，獨一真實，獨一不朽，獨一智慧，獨一的善，獨一的權能」。這位神不可能把祂的本性與任何別位分享，不然的話，創造者與受造者之間的鴻溝就不存在了，其結果必是落到多神論（Polytheism{\LinkToBook:TopicID=942,Name=Polytheism}）的陷阱去。但亞流至高無上的神是為父的神，不是三位一體（Trinity{\LinkToBook:TopicID=1179,Name=Trinity}）的神。子是受造的，是父神本於祂的旨意和能力而造出來，因此子不是「沒有起頭」（亞流特別反對亞歷山大主教的一句話──「永遠的父，永遠的子」）。亞流當然是看子為一個特別的受造者，也就是說祂是父最早創造的，為要執行其餘創造（Creation{\LinkToBook:TopicID=325,Name=Creation}）之工。子是受造的，正因為萬物不能接受神直接的手，因此在亞流而言，基督的主要角色乃是神創造之工的僕人，以及在較次要的位置上，是神啟示（Revelation{\LinkToBook:TopicID=1018,Name=Revelation}）的媒介。
　　在爭辯的初期，亞流一些跟隨者甚至說，受造的基督可以改變，甚至可以犯罪，但因著祂個人的德性，祂事實上卻沒有犯罪。神本於祂預見的能力，知道基督會成功地抵擋試探，因此就預先給基督特別的榮耀。他們後來放棄了這個思想，只說神把基督造成為一個不會改變的受造物。
　　亞流派的人為了使反對他們的人難堪，特意在福音書搜集基督成長及軟弱的證據，並問這樣的事例怎能是從一個神聖的基督而來呢！他們這樣了解基督，因為他們認為基督沒有人的靈魂。起初反對亞流的人中，除了安提阿的歐大紇（Eustathius of Antioch，約300～77）外，沒幾個人能反駁他們。
　　到君士坦丁在324年控制東羅馬帝國的時候，亞流爭辯已到白熱化階段，於是他立刻在尼西亞召開會議（Council{\LinkToBook:TopicID=320,Name=Councils}），目的是不想教義爭辯成為分裂帝國的勢力。那個會議至終失敗，亞流派的人轉到地下活動，有三十年之久；但尼西亞信經卻是成功的，它的鑰句──基督與父神是本體相同（Homoousios{\LinkToBook:TopicID=583,Name=Homoousios}）的──明確地反駁亞流說父與子（或其他受造之物）有不同的質（或本性）。
　　350年代，亞流又再得勢，大約353～78年間，還得到皇室的偏愛。但這時的亞流主義已漸偏離他們神學的任務，慢慢變成一個比較極端的組織，稱作不同派（Anomoeans）或歐諾米派（Eunomians{\LinkToBook:TopicID=424,Name=Eunomians}）【編按︰歐諾米（Eunomius）是極端亞流派之首領，395年卒。他主張基督與上帝在本質上完全不同，因此也不同等；父造子，子造聖靈】。這些極端組織與亞流派的宗主教，無論在教義及策略上都有所不同。亞流派的宗主教比較內歛，不大把他們的思想與感情宣洩出來；相反地，不同派卻認為公開神學辯論有價值。他們以阿以丟（Aetius，約370年卒，是個執事）為首。事實上阿以丟和其繼承者歐諾米還頗具邏輯頭腦，把他們的思想有系統地整理、發表。
　　他們說，就其本身而論，神有非生的本質。早期亞流派則說，只有至高者是非生的，他們不相信人能知道神的「本質」。事實上，亞流說的一句話，令他的反對者極其震驚，他說連子也不認識父；歐諾米把它改過來，說人只要順著非生性（ingeneracy）的邏輯推演下去，就可以認識神的本性。這個大膽的說法，是他們本於聖經的原則得出來的，那就是任何事物的正名，都會把其本性啟示出來。這個時期十分流行討論神的「非生性」，到一地步歐諾米甚至以非生性作為神的名字；他們認為人可以認識神的名字，以及這名字啟示的本性。這兩種宣稱成了亞流主義的標記。
　　為什麼亞流派這樣重視神的非生性呢？因為那是用來劃分父與子的分別，父是獨一非生的，因此是至高的；子是受生的，不能與父同等；由此，歐諾米進一步指出，子與父在質上是不同的（anomoios），故稱不同派。
　　378年，亞流派失寵於朝廷，再加上381年君士坦丁堡會議（Council of Constantinople）定尼西亞神學為教會正統的教義，從此以後，亞流派就迅速衰敗。當時會議議決的信經（Creed{\LinkToBook:TopicID=326,Name=Creeds 信經}），與第一次尼西亞會議的信經有一些不同的地方，加進去的是為保障聖靈（Holy Spirit{\LinkToBook:TopicID=580,Name=Holy Spirit}）的神性地位。
　　在亞流爭辯的初期，人不大在意聖靈的問題；但約自360年起，情勢就不同了，因為這時不同派明確地說，聖靈是比聖子更次一級的受造物，受造的目的是光照及使信徒成聖（Sanctification{\LinkToBook:TopicID=1042,Name=Sanctification}）。擁護尼西亞神學的人則把父、子、靈放在同一的地位，因為在洗禮及三一頌（doxology）上，三位是並列的。在這時有人就是反對亞流派，也不肯承認聖靈是神，他們被反對者稱為「敵聖靈派」（Pneumatomachi）；但他們堅持聖經沒有證據說明聖靈也是神，按他們的看法，神包括聖父與聖子就夠了。尼西亞君士坦丁信經（Niceno-Constantinopolitan Creed）卻排斥「敵聖靈派」，及所有的亞流派。他們認為聖經也稱聖靈為「主」，並以一簡單的說法回答了這個困難的問題︰聖靈是「由父而出」。
　　另參︰亞他那修（Athanasius{\LinkToBook:TopicID=166,Name=Athanasius}）；

會議（Councils{\LinkToBook:TopicID=320,Name=Councils}）。
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