Generation Eternal 永恆受生 受生（generation）一詞來自希臘文的genne{sis，拉丁文是generatio；永恆受生則是俄利根（Origen{\LinkToBook:TopicID=880,Name=Origen}）為解釋聖三一神中，聖父與聖子的內在關係，後為加帕多家教父（Cappadocian Fathers{\LinkToBook:TopicID=257,Name=Cappadocian Fathers}）採用。聖子受生一概念源自約翰（約一18；約壹四9；另參約五19、26，八28），這些經文指出︰1.聖子在道成肉身（Incarnation{\LinkToBook:TopicID=623,Name=Incarnation}）前已經存在；2.聖子與聖父是同為一神，卻有不同的位格（Hypostasis{\LinkToBook:TopicID=596,Name=Hypostasis}）；3.不同的位格暗示有先後次序的存在。那麼這次序是指什麼而言的呢？是指一主一屬嗎？這樣一來，三位一體（Trinity{\LinkToBook:TopicID=1179,Name=Trinity}）教義中的聖父與聖子又算不算是同尊同榮呢？再者，聖子若是受生的，那麼在聖子被生之前，聖子就是不存在的了；三位一體教義說，聖父與聖子是永遠同存的，又怎樣解釋呢？「永恆受生」說就是要解決這些問題。
　　「永恆」一詞是指出，聖子的受生存在，不僅是為了人類的救恩，如道成肉身事件，也是聖子本身的一個屬性，因此我們不能用人間父生子這種生理關係，來加在聖父與聖子的關係上；亦即是，受生表示一先一後的次序關係，不能用在聖父與聖子的關係。用教父的話來表達，受生「並不等於有一個時間聖子是不存在的」（'There was not a time when the Son was not'），這句名言是為了駁斥亞流主義（Arianism{\LinkToBook:TopicID=156,Name=Arianism}）的異端。同樣地，永恆受生亦不表示，聖子至終會完全被聖父吸納進去，聖子的存在是從永遠到永遠，是獨立卻又不分離的〔參基督論（Christology{\LinkToBook:TopicID=282,Name=Christology}）；信經（Creeds{\LinkToBook:TopicID=326,Name=Creeds}）；迦克墩會議（Chalcedon, Council of{\LinkToBook:TopicID=265,Name=Chalcedon, Council of  迦克墩會議}）{\LinkToBook:TopicID=101,Name=Abelard, Peter}〕；因此永恆受生是不能用人間之優劣觀念視之，聖父與聖子是永遠為一的（約十30）。
　　然則我們要怎樣正面地解釋呢？俄利根把「非受造」與「非受生」（uncreated, agene{tos; unbegotten, agenne{tos）分別出來，「受造」含有時間的先後，和地位的高低等意思，不能用在聖子身上；但受生是指聖子的本體源自聖父，故我們說聖子非被造，乃是永恆受生，是指聖父與聖子的內在關係，亦即是沒有我們的時空因素的關係詞。
　　自「永恆受生」一詞出現以來，就有人反對它，說它只是一種文字遊戲，沒有本身的內容，因此是無意義的，且自我矛盾；亞流是最早期的代表，近代反對三位一體論的神學家亦如是。但我們一定要正視一現實，這詞語是用來描述聖父與聖子內在的，亦是永恆的關係，它本身是一個奧祕，因此有沒有人經驗的內容與意義，並不是真偽的標準；就算它只能從反面來描述（via negativa），像迦克墩信經的四個反面詞，也有一種「防止可能的錯誤解釋」的功能。因此有人認為這概念「不僅是可想像的（即合理的），也是各神學概念中最有用的」。它亦反映在尼西亞信經（Nicene Creed{\LinkToBook:TopicID=850,Name=Nicene Creed}），及亞他那修信經（Athanasian Creed{\LinkToBook:TopicID=165,Name=Athanasian Creed}）內。
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