Logical Positivism 邏輯實證論 邏輯實證論有兩個主要的來源，第一是休謨（Hume{\LinkToBook:TopicID=593,Name=Hume, David 休謨}）*和經驗主義（Empiricism{\LinkToBook:TopicID=402,Name=Empiricism}）*哲學，強調感官經驗是使人認識事實，並能肯定事實的途徑，與概念不同；概念與真實世界之間沒有必要的關係。第二是孔德（Auguste Comte, 1798～1857），實證論（Positivism{\LinkToBook:TopicID=943,Name=Positivism}）*一詞即他創造出來，用來涵括事物的六種特性︰真實、有用、肯定、精確、有機及有關係的。孔德的目的，不僅是尋找一種科學的態度來對待科學事物，也可以把它用在人的生活。在20年代和30年代間，這思想組成了所謂的「維也納圈子」（Vienna Circle），其主要成員有什利克（M. Schlick, 1882～1936）、卡納（R. Carnap, 1891～1970）、那累夫（O. Neurath, 1882～1945）、韋斯曼（F. Waismann, 1896～1959）。維根斯坦（Wittgenstein{\LinkToBook:TopicID=1242,Name=Wittgenstein, Ludwig Josef Johann}）*和巴柏（K. Popper, 1902～94）屬於此圈子的邊緣人物；黑姆培爾（C. G. Hempel，1905年生）和艾雅（A. J. Ayer, 1910～89）則屬盟友。他們的目的是要發展經驗主義，運用邏輯及數學的概念為工具，使經驗主義進一步系統化，特別是借重維根斯坦和羅素（Bertrand Russell, 1872～1970）早期的作品。
他們對神學和形上學（Metaphysics{\LinkToBook:TopicID=786,Name=Metaphysics}）*都批評得不留餘地，認為它們是無意義的。它們的語言若不是荒謬的，就是只像倫理或美學的語言，只表達一種感情、態度或個人的喜好。維也納圈子特別看重意義的本質，發展出「實證法原則」（Verification{\LinkToBook:TopicID=1206,Name=Verification and Falsification 實證法與否證法}* principle）。此原則認為︰一句語句或命題若能為感官經驗所驗證，才是有意義的。故此一句語句有沒有真理的價值，全在乎我們能否指出它是可以為感官經驗驗證或否證。倘若語句不能為感官經驗證明，他們就說它是無意義的。
實證主義者跟隨經驗主義者的做法，把知識分為兩種︰1.概念與概念間的關係是「同義重複」（tautologies）的，像數學與邏輯，它們本於定義是必然對的，卻不能增加人任何新的知識。（想想在數學之外的同義重複的例子︰你若不是男人就是女人）；或2.是只能透過感官經驗得來的事實。神學與形上學的語句都不是這樣的，因此是無意義的。實證主義者在可驗證性原則應占什麼地位遇到困難︰到底驗證的目的在哪裡？是原則上的驗證，還是行為或作法的驗證？到底要多強或多弱？
巴柏認為對驗證科學定理來說，否證法（falsifiability principle）可能較適合，卡納和艾雅則傾向「可試驗性」（testability）或「可肯定性」（confirmability）。他們辯論的目的，是想維護可驗證性的可用性，但在要不要把科學定理及歷史命題另外看待的爭辯中，他們的觀點就變得模糊起來了。邏輯實證論強調科學背後的一體，認為實體均可以藉語句完全表達出來，此等語句能被感官經驗驗證，而至終能以邏輯或數學的形式表達出來。哲學的角色不是要建構什麼哲學系統，只是把意義說清楚，或喚醒人對沒有意義的警覺。
可驗證性原則一直不能以更嚴謹的方式表達，結果這陣營的哲學家對語言及概念的分析，就不像以前那樣教條化了（參宗教語言，Religious Language{\LinkToBook:TopicID=1007,Name=Religious Language}*）；但意義、驗證、反形而上，及科學的一統等主題，仍然在近代哲學占了極重要的位置，它們對宗教及神學的影響亦極深遠，這可見諸艾雅和夫勒（A. Flew，1923年生）的作品。
另參︰神學的邏輯（Logic in Theology{\LinkToBook:TopicID=733,Name=Logic in Theology}）。
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