Relativism 相對主義 認為真理是相對的，也就是說真理是按不同時間、地點及對象，而有不同意義與引伸，完全要看當時的條件作定斷；否認有普世真理，即對任何時、地與任何人物均適切的真理。此種說法在整個歷史中不斷重複，普羅塔哥拉（Protagoras，希臘智者）即肯定人是萬物的尺度。
相對主義在今天大多數學科皆見其影蹤。倫理相對主義認為道德標準是相對於文化條件的；情境倫理（Situation Ethics{\LinkToBook:TopicID=1085,Name=Situation Ethics}）*拒絕任何道德規條具有任何普世的制約力，認為一切皆要視乎特別背景而作決定。宗教相對論者認為不同宗教的信仰和做法，皆是不同的歷史與文化背景下合理的產物。連自然科學內我們都可以看到相對主義的影子，有人認為科學知識的增長受到個人與社會的因素影響，而不僅是由客觀的實驗或數學因素所決定。凡是承認有主觀或社會的因素發生影響力，而不單有客觀及普世性之條件的，我們都有可能找到相對主義的蹤影。
使相對主義蔚然成風的，有好幾種歷史因素。二十世紀，人研究知識的社會學（sociology of knowledge）時，發現一些影響人學習的因素，是我們一直忽略的；把進化論的概念應用到宗教歷史及倫理的研究，就使人認識到，原來人思想的轉變受歷史因素所規範，而貫串這幾種大改變之中的，乃是凡俗化運動（Secularization{\LinkToBook:TopicID=1067,Name=Secularization}）*的進程，把整個西方文化從有神論的思想方式，轉變為自然論的世界觀，其中全無超越點作參考。有神論為普世真理提供一個中心，以永恆及自我啟示的神為真理的參考點；此參考點既失，真理就遽失所依，變成相對於不斷改變的自然條件了。
批評相對主義的人指出，就算信仰如他們所說的那樣紛紜，此現象絕不表示它們理應如此；我們許多歧見會在更多客觀證據及推理下得到解決。事實上我們是傾向於誇大歧見，卻漠視不同文化中實有許多相同的地方，人類共有的關懷是由相近的人性和相同的世界所模造成的。同樣地，我們也傾向於誇大所謂信仰依賴文化與歷史條件，因為儘管我們真的會從別人承傳概念，我們卻是一個具批判力與創造力的個體，這種力量會遠遠超越我們的承傳力。事實上，假如人一切信仰皆全然依靠當地條件而定，我們對相對主義的信仰豈也不是一樣嗎？完全的相對主義不可能全然真實一成不變，那是一個自相矛盾的立場。倘若不是所有真理皆紛歧，又不是全部都視乎環境而定，那麼起碼某些普世真理無論何時何地都是真實的。
這樣看來，相對主義至終說來是一種認識論（Epistemology{\LinkToBook:TopicID=409,Name=Epistemology}）*的問題︰我們到底有沒有真理的客觀核心？人在認知過程中，到底能否超越主觀及歷史的條件，以致他能認識普世皆準的真理？神的啟示能否讓我們得見普世真理？
另參︰真理（Truth{\LinkToBook:TopicID=1183,Name=Truth}）。
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