題目：遲到勝過缺席
經文：馬太福音21章28-32節

場合：崇基學院禮拜堂主日崇拜（28/9/2008）

1． 經文

21:28
又說、一個人有兩個兒子、他來對大兒子說、我兒、你今天到葡萄園裡去作工。

21:29
他回答說、我不去．以後自己懊悔就去了。

21:30
又來對小兒子也是這樣說、他回答說、父阿、我去．他卻不去。

21:31
你們想這兩個兒子、是那一個遵行父命呢。他們說、大兒子、耶穌說、我實在告訴你們、稅吏和娼妓、倒比你們先進　神的國。

21:32
因為約翰遵著義路到你們這裡來、你們卻不信他．稅吏和娼妓倒信他。你們看見了、後來還是不懊悔去信他。

2． 釋經與應用

1． 如何解釋比喻

在這個段落中，耶穌說了一個比喻，我們手上的聖經稱之為「兩個兒子的比喻」。比喻的內容十分精簡，就只是這幾句：「一個人有兩個兒子、他來對大兒子說、我兒、你今天到葡萄園裡去作工。他回答說、我不去．以後自己懊悔就去了。又來對小兒子也是這樣說、他回答說、父阿、我去．他卻不去。」這樣一個簡短的比喻，應該如何解釋呢？
聖經學者陶德（C. H. Dodd）給比喻（Parable）所下的定義是：「用最簡單的方法說，比喻是從自然界或普通生活中，以活潑或奇異的方式，舉出明喻或暗喻，吸引聽者的注意力，并留給聽者心中一個問題，到底說者所要表達的教訓是甚麼，以引起聽者主動的思想。」更簡單的說，比喻是用屬世的、可見的東西解釋天上屬靈的、抽象的東西。所以比喻時常用「天國好比」作開始。
雖然比喻不同于寓言（Fable），因為比喻既不注重細節，也不想入非非，只想突顯主題，但我們對寓言故事的運用（是運用而不是解釋），卻可以啟發我們如何理解目前這個比喻。讓我們以街知巷聞的寓言故事《龜兔賽跑》作為參考。
有一天，一隻兔子嘲笑烏龜的腳短，走路慢。烏龜笑著說：「雖然你走得很快，像風一樣，假若我和你賽跑一次，我會贏你呢。」 

兔子認為他的主張是不可能的，便依了他的提議；議定請狐貍選擇跑道，指定終點。 

到了賽跑的那一天，他們一同出發。烏龜一步也不停的，總是用慢而穩健的步伐，直向那跑道的終點前進。 

兔子自信天生跑得快，一點也不將賽跑的事放在心上，在中途便躺了下去，酣睡起來。後來醒了，雖盡力的向前奔跑，烏龜卻早已到了終點，辛苦之後，正安適地在那裡微睡。

《龜兔賽跑》的故事到底說明了甚麼道理呢？那就要看說故事者在故事中選取了甚麼主題來總結這個故事。第一位媽媽向兒子說完這個故事後，總結說：「兔子因為驕傲，所以輸給烏龜，這個故事教訓我們不要驕傲。」第二位媽媽向兒子說完了這個故事後，總結說：「烏龜雖然行得慢，但牠堅持到底，比兔子更快到達目的地，這個故事教訓要有恆心及毅力。」第三位媽媽說完這個故事後總結說：「人人都以為，腳長的兔子與腳短的烏龜賽跑，一定是佔盡優勢的兔子嬴。但烏龜卻不認命，也不自卑，反而勇敢地接受挑戰，結果，烏龜證明擁有優勢的不一定羸，沒有優勢的不一定輸。阿仔，我們家境貧窮，不能送你去外國讀書，但你日後的成就，不一定因此而輸給富家子弟的。」
故事到底說明甚麼道理呢？第一，視乎說故事者如何運用這個故事；第二，視乎故事的聽眾是誰。讓我們回看三位媽媽對自己的兒子所說的《龜兔賽跑》故事。為甚麼第一位媽媽選取了「驕傲」作為主題，藉這個故事來教導兒子不要驕傲呢？會否是因為她擔心兒子容易驕傲呢？第二位媽媽為甚麼選取「堅持到底」作為主題呢？會否是因為她覺得兒子容易放棄呢？第三位媽媽為甚麼選取「優勢」作為主題呢？會否是因為她認為兒子覺得自己家勢不如人而感到自卑和缺乏鬥志呢？
回到「兩個兒子的比喻」，以下幾個問題有助我們理解耶穌說這個比喻所要說明的道理。第一，這個比喻的內容是甚麼？第二，耶穌選擇了甚麼主題來說明這個比喻？第三，耶穌對誰講這個比喻？第四，耶穌為甚麼對這些人講這個比喻？

２．這個比喻的內容是甚麼？
「一個人有兩個兒子、他來對大兒子說、我兒、你今天到葡萄園裡去作工。他回答說、我不去．以後自己懊悔就去了。又來對小兒子也是這樣說、他回答說、父阿、我去．他卻不去。」
３．耶穌選擇了甚麼主題來說明這個比喻？
不同的讀者閱讀這個比喻，可能會關注不同的主題。例如有人可能會感慨：「這位父親真是可憐，兩個兒子都是「頂心杉」，一個當面拒絕，一個陽奉陰違。」不過，耶穌卻不把這個比喻的主題放在父親身上，而放在兒子身上；而且不在兒子對父親的口頭回應之上，而在兒子的行動上。所以，耶穌講完這個比喻後，問當場的聽眾：「你們想這兩個兒子、是那一個遵行父命呢?」耶穌講這個比喻的目的，是討論關於「遵行父命」的問題。
４．耶穌對誰講這個比喻？

這個「遵行父命」的比喻，耶穌是要向誰說的呢？「你們想這兩個兒子、是那一個遵行父命呢？」「你們」，是耶穌說完這個比喻被邀請回應的人物，這些「你們」是誰呢？讓我們回看21章23節：「耶穌進了殿，正教訓人的時候，祭司長和民間的長老來問他說：「你仗著甚麼權柄做這些事呢？給你這權柄的是誰呢？」」於是，耶穌和這些祭司長和長老展開了接下來的討論。祭司長和長老是否知道耶穌的比喻是對他們說的呢？21章45節如此記載：「祭司長和法利賽人聽見他的比喻，就看出是指著他們說的。」「他們」是誰？作者清楚記錄下來──「他們」是「祭司長、長老、法利賽人」，即是當時的宗教及社會領袖，省卻了讀者猜測的心神。
５．耶穌為甚麼對這些人講這個比喻？

這個問題，耶穌講完比喻之後，也有說明。耶穌問了：「哪一個遵行父命」的問題，他們回答：「大兒子。」耶穌就「打蛇隨棍上」，向他們發出下列的警告：「我實在告訴你們、稅吏和娼妓、倒比你們先進　神的國。因為約翰遵著義路到你們這裡來、你們卻不信他．稅吏和娼妓倒信他。你們看見了、後來還是不懊悔去信他。」
「你們想這兩個兒子、是那一個遵行父命呢？」如果要在「稅吏和娼妓」這些社會公認的「罪人」及「祭司長和長老」這些宗教領袖之間二擇其一，答案十分明顯。令人驚訝的，是耶穌的答案，因為耶穌的答案與人們的假設相反。為甚麼耶穌認為遵行父命令的是公認的「罪人」，而不遵行父命令的卻是宗教領袖這些「聖人」呢？主要的分別是他們對施洗約翰的態度。當施洗約翰宣告：「天國近了，你們應當悔改」，以及「預備主的道，修直他的路」的時候，「罪人」就往約翰那裏去認罪悔改，並且相信約翰所引介的道成肉身的耶穌就是基督，即是他們期待以久那位上帝差來拯救他們的彌賽亞。相對來說，「聖人」不信約翰所宣告的，甚至看見了罪人的改變，仍然不信。
６．祭司、長老和法利賽人是誰？

為甚麼在當時社會中這群最熟識信仰傳統的人、最持守律法的人、最不沾世俗的人、最有信仰權威的人、最有社會名望的人、也可能是對彌賽亞來臨最有研究的人，竟然被指責為「不遵行父命」呢？或者，我們可以從比喻中得到一點提示。當父提出吩咐時，這些人的回應是：「父啊，我去」，因此，他們一開始就遵行父命，也很可能以為自己一直在遵行父命。既然一開始就正確，而且一直正確，怎會有悔改的需要呢？另外一些人卻在犯罪的狀態中，即是說不在正確的路上，他們要悔改，是合情合理的。若然要求已經在執行天父的旨意的人悔改，豈不是要他們棄明投暗？
馬太福音第9章記載了一件對作者來說非常重要的事，就是他與耶穌相遇的過程：

「耶穌看見一個人名叫馬太，坐在稅關上，就對他說：「你跟從我來。」他就起來跟從了耶穌。耶穌在屋裏坐席的時候，有好些稅吏和罪人來，與耶穌和他的門徒說：「你們的先生為甚麼和稅吏並罪人一同吃飯呢？」耶穌聽見，就說：「康健的人用不著醫生，有病的人才用得著．．．我來本不是召義人，乃是召罪人。」（馬太福音9:9-13節）
祭司、長老、法利賽人為甚麼缺席於耶穌的筵席呢？很可能因為他們認為自己是健康的人而不是有病的人，認為自己是義人而不是罪人，所以，面對施洗約翰呼召悔改，他們沒有錯可改；面對耶穌歸回上帝的邀請，他們斷言拒絕，因為他們以為有亞伯拉罕的血統，就已經是上帝的選民了。
健康的人當然用不著醫生，這是常識。危險的情況，往往是人們自以為健康，尤其是男人。男人為甚麼會在未被送進急症室之前去看醫生呢？為甚麼會在未病發之前去做身體檢查呢？因為這個世界上有女人，以我的個人經驗和觀察，男人肯做這些「多些一舉」事情，多數都是被身邊的女人所逼。
義人當然沒有悔改的需要，問題只是自以為義人的人，到底有多「義」？他們的「義」建築在甚麼基礎之上呢？有些人的「義」，建築在意氣風發、自以為是之上。
幾年前，黃毓民接受某週刊訪問時承認，在意氣風發的日子，沒有時間，沒有心情，也沒有理由理會信仰。「年輕時自以為很有見地，寫過《論基督教與共產主義十處相同》，指斥基督教與共產主義都是一樣標榜真理獨一無二，不服真理便是異見分子，於是我結論說：「我反共，所以也不信教。」後來黃毓民執教珠海書院新聞系，其中一位愛徒名叫李碧心，是一位基督徒，向他傳了二十年福音，他也不為所動。直至2003年香港爆發SARS，民生經濟大受打擊，由於每晚在節目中聽到社會中不同階層市民來電訴苦，黃毓民感受到市民的傷痛卻無能為力，内心非常沈重而悲憤。這些經歷，令他不能再意氣風發，也拆毀了他在上帝面前的自以為是，作了上帝家庭中一位遲到的成員。
有些人的「義」，建築在資歷之上。有一位朋友憶述中學時代剛信耶穌不久，滿腔熱誠地回家向父母傳福音。父親回應說：「你懂甚麼？我行橋多過你行路，食鹽多過你食米呀！我甚麼也不信，只信自己。」嚇得這位少年無言以對。長大後，我們談笑地說，當日可以這樣回應：「爸爸，醫生說吃得鹽多對身體有害，你也少吃一點吧！」
當日的祭司、長老、法利賽人等宗教及社會領袖，面對耶穌的挑戰，認為自己是義人。原因有二：第一，因為他們是宗教的傳承者，是律法的解釋者，是社會的賢達，是信仰的權威，因此，他們必然是正確的。第二，如果權威也錯誤，人民還可以依靠誰呢？人們從哪裏獲得安慰及指引呢？善意的理解是，他們堅持自己正確，不一定為個人利益，也不一定為個人名譽，可能是為了保護信仰傳統，為了依賴他們與上帝溝通的廣大人民。矛盾的地方是，他們為了上帝而拒絕上帝，為了信仰而拒絕信仰，為了人民而拒絕人民。
天主教會台灣地區主教團網站上有一篇名為「面對教會的性醜聞」的文章這樣說：「美國波士頓新聞記者經多年追蹤教會如何處理有戀童癖神職人員，赫然發現一些主教私下與受害者達成和解後，竟然把這神職人員調到不知情的堂區繼續服務，使其有機會繼續侵害其他孩子，結果受害者人數累積到令人髮指的地步。觀察美國教會內外民眾的反應，犯罪的神職人員當然該受譴責，但更令人憤怒的卻是教會領導人處理這些事的態度與方式。當一些主教以教友奉獻的辛苦錢私下與受害人達成巨額金錢賠償，其關心的是如何處理危機以免事情曝光，如何讓當事人封口不再張揚，並趕快調離犯罪的神職人員以平息事件，但他們是否顧慮到那些不知情的羊群可能是下一個受害者．．．　教會掩蓋這些醜聞，表面上維護了教會的形象，實際卻讓惡人有機可乘。我們的教會常稱自己是神聖的教會，是社會正義與倫理的導師，常以先知的形象斥責當世，卻羞於面對內部的錯誤，最終紙包不住火，讓教會受更大傷害。」
為了上帝而拒絕上帝、為了信仰而拒絕信仰，為了人民而拒絕人民，豈只是當日的祭司、長老、法利賽人呢？

掛著「為人民服務」牌扁的政府，何以經常讓人民受苦呢？何以眼見非法及不合格經營的夜店成行成市而視若無睹，令人民喪失生命呢？何以一個一個顧用幾百人、甚至上千人的非法礦場造成了人命傷亡，政府才看見礦場的存在呢？何以嬰兒賴以為生的奶粉長期而廣泛地被混入了有害物質，官員還說是小事，直至聽到幾萬個嬰兒及幾萬對父母的哭叫聲才驚醒呢？這完全是有些人「無良心」做成的惡果嗎？羊城晚報在2008年09月18日一篇名為「「為人民服務」為何蛻變成「為老闆服務」?」的文章如此評論：「處處寫著「為人民服務」，為什麼現實治理中「領導為老闆服務」會大行其道呢？原因有很多，但一個原因不可忽視，就是「政府為企業服務」這個公共服務理念在改革流變中的異化。由於法制的不完善、權力的失控和公眾監督的缺失，「政府為企業服務」在很多時候被某些官員偷換成了「領導為老闆服務」，一些官員在「為企業服務」這冠冕堂皇的幌子下，大幹為老闆擺平一切的勾當，站到了公眾的對立面，使政府變了性質。領導為老闆服務，政府公務員從老闆處領外快，政府與企業打得火熱，有的坐著企業提供的豪華車，有的在企業入股分紅，所以政府在人民與企業的糾紛中站到了企業一邊。
為甚麼人民政府站了到企業的一邊呢？文章認為政府要促進經濟增長，其中一個指標是GDP的上升，為了確保自己管理的地區GDP上升，地方政府必須為企業服務。為甚麼要促進經濟增長呢？都是為了國家的富強，為了人民的幸福。吊詭的是，國家的生產力增強了，「中國製造」的品牌形象卻越差；GDP上升了，人民承受的災禍卻越多。
3． 總結

今日，耶穌又向我們及我們的世界講同一個比喻：「一個人有兩個兒子、他來對大兒子說、我兒、你今天到葡萄園裡去作工。他回答說、我不去．以後自己懊悔就去了。又來對小兒子也是這樣說、他回答說、父阿、我去．他卻不去。」然後，耶穌問我們：「你們想這兩個兒子、是那一個遵行父命呢。」

我們也懂得回答：「是大兒子！」

大兒子聽到施洗約翰呼喚：「天國近了，你們應當悔改」，就「出去到約翰那裏，承認他們的罪，在約旦河裏受他的洗。」（馬太福音3章6節）
大兒子自動自覺地問約翰：「我們當作甚麼呢？」約翰回答說：「有兩件衣裳的，就分給那沒有的；有食物的，也當這樣行。」又有作稅吏的大兒子來要受洗，問他說：「夫子，我們當做甚麼呢？」約翰說：「除了例定的數目，不要多取。」又有作兵丁的大兒子問他說：「我們當做甚麼呢？」約翰說：「不要以強暴待人，也不要訛詐人，自己有錢糧就當知足。」（路加福音3章10-14）
此時此地，「天國近了，你們應當悔改」的呼喚，仍然響徹雲霄，我們聽見嗎？我們的世界聽見嗎？
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